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	АННОТАЦИЯ:

	 
	Приграничные территории России, а именно Нижнее Поволжье и территория Прикаспия, исследуются с позиции методологии фронтира (Дж. Тернер, Р. Биллингтон и др.). Типичные черты фронтирных областей, такие как гетерогенность, векторность, интенсивная борьба за ресурсы, конфессиональные противоречия, неустойчивость границ, окраинное положение, свободный от традиций образ жизни и др. - имеют здесь свое проявление и особенности. Современный межкультурный фронтир оказывается тесно связанным с миграционными процессами. Новые реалии 2014- 2015 года, кризис отношений России с Украиной, присоединение Крыма, а также новое миграционное законодательство РФ, привели к существенным изменениям в миграционных потоках. Эти процессы в свою очередь оказались связаны с экономическими, социальными, культурными последствиями для Юга России.

Территории с подвижными границами или фронтиры привлекают внимание исследователей с XIX века, когда объектами изучения гуманитарных наук стали регионы, завоеванные европейцами, но во многом продолжавшие жить своей особенной жизнью. Граница различных культур (с ментальном, этническом аспекте) и уровней цивилизации (в материально-технологическом отношении) становилась переходом от одного мира в другой, где каждая из сторон испытывала влияние друг от друга. Подвижность границы означает в этом случае не только продвижение, вектроность в одном из направлений, но и реверсивное движение, когда завоеванная территория берет реванш, пусть не в военно-политическом, но в ментальном, языковом, конфессиональном отношениях. 

Теория фронтира в России сегодня переживает период активного развития. Это обусловлено ее высоким научным потенциалом для изучения зон с подвижными границами, а также обострением межкультурных  взаимодействий в поликультурных и приграничных территориях в период высокой миграционной активности. Юг России оказался в эпицентре активных изменений, приняв к себе наибольшее после двух российских столиц количество мигрантов из сопредельных республик и государств. При этом обозначились (и обострились) черты, характерные для фронтирных территорий в целом и особенности, имеющие региональную специфику.  Этими процессами во многом обусловлен научный интерес и практическая значимость изучения данной темы. 

Как особый предмет исследования территорию пограничных земель или фронтир одним из первых начал рассматривать в XIX веке Ф.Дж. Тернер, изучавший процессы освоения Америки англичанами и французами [2]. Теория фронтира со времен Тернера получила свое дальнейшее развитие в работах его последователей в разных странах, которые изучали не только противостояние «варварства» и «цивилизации», но и иные не менее сложные вопросы, связанные со столкновением, взаимопересечением, проникновением культур разных народов. В России исследование проблем территорий с позиции теории фронтира начинается с 90-х годов XX века. Наиболее значительные шаги в этом направлении сделаны исследователями истории освоения Сибири, рассматривающейся как аналог американского фронтира [7,8,13]. Применение методологии фронтирных исследований оказалось перспективно не только для изучения Сибири, но для многих других пограничных регионов России, несмотря на их уникальность и неповторимое своеобразие. Значительные по масштабам территории оказываются в пограничье, как в политическом, географическом, так и культурном, антропологическом, конфессиональном  и иных аспектах, что дает основание для их комплексного изучении и построения типологий. В последние годы активно исследуется южно-российский фронтир [9, 15] – область подвижной границы между России, Кавказом и государствами Азии, динамика которого усилилась после распада СССР, двух Чеченских войн, роста социально-политической напряженности в республике Дагестан, а также в связи с укреплением международного влияния Казахстана, Азербайджана, Туркменистана.

Объектом исследования выступает современный южно-российский фронтир, предметом изучения – социальные, политические и философские аспекты современного южно-российского фронтира в условиях развития миграциоционных процессов.

Прежде всего, отметим, что понятие фронтира имеет различную семантику, что требует терминологического уточнения. Если в первоначальном значении фронтиром называлась территория (граница)  между освоенными и неосвоенными западными переселенцами  землями, то в трактовках современных исследователей фронтир – зона подвижных границ в более широком смысле. По определению Н.Ю. Замятиной фронтир характеризуется, прежде всего, как «зона неустойчивого равновесия» [5].
Мы в свою очередь опираемся на разработанную нами ранее классификацию типов фронтира, в которой выделяем цивилизационный, межкультурный, межконфессиональный, этнический, технологический, ценностный, информационный, военно-политический, языковой типы [3]. Поясним основные типы фронтира, важные для нашего исследования. Цивилизационной фронтир – территория подвижной границы между  народами «цивилизации» и «дикости» («варварства») (в терминологии Моргана-Энгельса) – то есть народов, стоящих на различных стадиях развития материальной жизни, связанной со стремлением к заселению новых земель, «окультуриванием» исконного населения или его вытеснением (вплоть до истребления). Примерами этому выступает «классический» фронтир, описанный Ф. Дж. Тернером, область между белым переселенцами из Европы и краснокожими индейцами Америки.  Особый вид цивилизационного фронтира можно назвать переселенческим, специфику которого описывают исследователи по истории заселения Сибири. Для характеристики такого типа фронтира подходит определение, которое дал Р. Биллингтон, который характеризует его как «географический регион... где низкая плотность населения и обычно богатые и слабо разработанные природные ресурсы обеспечивают исключительную возможность для улучшения социального и экономического статуса мелких собственников» [1].
Межкультурный фронтир – пограничье между культурами разного типа, связанное с их смещением, взаимопроникновением, взаимовлиянием друг на друга. Примерами этому могут выступать проникновение европейцев в Китай, Индию, повлекшие за собой как вестернизацию традиционной культуры Востока, так и истернизацию культуры Западного или евразийского типа (Европы, России, США).  Отличием этого типа фронтира от цивилизационного является то, что культуры здесь находятся в относительно равном положении по уровню развития, достижениям, потенциалу и ресурсам. В современном мире этот тип фронтира играет наиболее заметную роль, будучи связанными с глобализационным взаимодействием, в том числе и в попытке мультикультурализма, интеграции значительных по численности групп мигрантов в пространство принимающей их культуры. 

Конфессиональный фронтир – область проникновения той или иной религиозной системы на новые для нее территории, что может быть связано со столкновением или взаимопересечением различных конфессий (религиозных представлений)  между собой. Примерами таких фронтиров можно считать территории проникновения буддизма из Индии в Китай, Японию, Калмыкию и т.д.; христианизации германских земель Древней Руси, в раннем средневековье, исламизацию арабского мира, Испании и др. В современном социуме этот тип фронтира представляет особый интерес, так как он связан с форсированным проникновением ислама в европейскую культуру, что проявляется как в странах Западной Европы, так и в России, особенно ее пограничных территориях Южного и Кавказского федерального округов. Результатом конфессионального «диалога» или столкновения может оказаться полное доминирование одной религиозной системы взглядов над другой, ассимиляция одной системы в составе другой, синкретический «союз» двух систем, эклектическое смещение двух традиций в культуре повседневности народов, проживающих в условиях такого типа фронтира. 

Этнический (антропологический) фронтир – связан с областями взаимодействия двух или нескольких этносов (этнических групп) между собой, влекущего за собой изменения их образа жизни, обычаев, традиций и т.д. Примером может выступать российско-кавказский фронтир, развитие которого начинается еще XVII веке и продолжается в тех или иных аспектах по настоящее время [14].
Данная типология может быть использована при изучении процесса завоевания той или иной территории, когда имеет место проявление комплекс всех видов фронтира одновременно (поскольку имеется разница в культуре, уровне цивилизации, технологии, религии и т.д.). Однако могут иметь место и отношения, при которых выделяется тот или иной тип фронтира, как доминирующий, например процесс исламизации или христианизации связан с  межконфессиональным типом фронтира, в то время как технологические или этнические различия могут и не играть при этом существенной роли. 

Фронтирные области имеют свою специфику, которая состоит в наличии определенных признаков, маркеров, таких как  гетерогенность, векторальность, интенсивная борьба за ресурсы, конфессиональные противоречия, неустойчивость границ, окраинное положение, свободный от традиций образ жизни и др. Эти факторы способствуют формированию фронтиров как особых неустойчивых зон, развитие которых, как правило, не приводит к их упорядочению, строгому подчинению традициям, закону, общим требованиям. Несмотря на то, что здесь складываются открытые толерантные межкультурные отношения, эти области относятся к области риска [4]. 

Современные глобализационные процессы позволяют применить теорию фронтира для понимания миграционных процессов, как в мире, так и в России. Например территория Сибири сегодня становится зоной нового фронтира, на этот раз речь идет о массированном проникновении Китая (точнее граждан Китая) на российские территории за Уралом. Южно-российский фронтир также переживает свой новый этап истории: здесь происходит активное движение народов Кавказа и Средней Азии в Нижнее Поволжье. Мощные миграционные потоки меняют сегодня очертания России, ее культурный, этно-конфессиональный облик, причем не только окраин, но и самой столицы, заставляя задуматься о том, что в целая страна сегодня способна оказаться в неустойчивом пограничном положении. 

Фронтиром оказались и территории восточной части Украины, объявившие свою самостоятельность ДНР и ЛНР, как зона подвижной границы, буфера между интересами самой Украины, а также Запада и России.  В этом случае мы имеем дело не с цивилизационным или культурным типом фронтира, а с фронтиром военно-политическим. Военно-политический фронтир характеризуется продвижением зоны влияния или продвижения границы военных или политических сил в тех или иных направлениях на территории иных государств. Так  фронтиром оказывается продвижение североатлантического альянса (НАТО) на Восток, к границам Российской федерации (это касается как расположения военных баз НАТО, так и оказания влияния на внешнюю политику государств). Фронтиром можно считать области противостояния США и СССР в период холодной войны, и современное территориальное динамичное противостояние систем ПРО России и Соединенных Штатов. Расширение границ России и продвижение на территорию Крыма в 2014 году также может быть охарактеризовано как фронтирный вектор (имеющий характер рефронтира, поскольку эта территория оказывается возвращенной России) Термин «рефронтир» предложен в концепции А.П.Романовой и С.Н. Якушенкова для характеристики процесса, когда происходит смена доминирующих акторов фронтирного процесса, переосмысление истории и исторической памяти [17].

События 2014 вокруг Украины и Крыма существенно повлияли не только на международное положение России, но и на ее внутреннюю социально-экономическую политику. Падение цен на нефть, девальвация рубля, введенные против России санкции – ослабили экономику страны во многом зависимую от импорта сырья и экспорта основных товаров. Снижение уровня жизни, подорожание основных продуктов питания, лекарств, коммунальных платежей отразилось и на миграционной ситуации на юге страны. По официальным данным, к концу 2014 – началу 2015 г. в стране работало около 3,5 миллиона иностранных граждан. И динамика притока мигрантов последние годы была положительной. В результате вступления России в состояние внешнеполитического кризиса и внутриполитической нестабильности количество мигрантов из Средней Азии в начале 2015 года существенно снизилось. Это отмечает в своем заявлении Русской службе новостей» П. Коваленко бывший руководитель межрегионального союза защиты прав трудовых мигрантов: «Поток в Россию уменьшился из-за курсов валют. Южные страны активно поехали в Казахстан. Там зарплата продавца при графике 5 дней в неделю – $1200, это конкретная цифра в Алма-Ате за конец января»
.

Мигранты из-за снижения курса рубля могут предпочесть и работу в Турции, Южной Корее, вот как говорит об этом трудовой мигрант из Узбекистана: Мы же еще за выездную визу платим, потом покупаем разрешение на работу, полис, регистрация, лицензия, экзамен по языку — все это деньги. При таком курсе рубля все это убыточно. Куда лучше ехать? Турция и Южная Корея. Зарплаты везде побольше — от $800. Но в Турции работать тяжелее, чем в России. Зарплата выше, но и спрос жестче, турки очень требовательные. Они требуют знания языка. Туркмены, например, могут их хорошо понимать и говорить без специального изучения. Узбекам сложнее, хотя все-таки в наших языках много общего. А вот киргизам и таджикам надо учить турецкий, чтобы работать…»
.

Каковы же последствия этого для населения России? C одной стороны, отток мигрантов даст больше возможности трудоустройства местному населению (что может оказаться актуальным в условиях растущей безработицы), снизит социальные риски, связанные с адаптацией, конфликтами с титульным населением и др. С другой стороны, мигранты выполняли такие виды неквалифицированных работ, от которых местное население постепенно отказалось, и сумели заполнить многие ниши на рынке ресурсов. Это, конечно, не породило в России желаемой гармонии от разделения труда, как,  впрочем, и в Европе. Конфликты в сфере производства имели и имеют место, пример тому, ситуация в январе 2014 года на предприятии «Сады Придонья» в Волгограде, когда за нарушение дисциплины были уволены рабочие из Узбекистана, требовавшие в свою очередь выплаты им реальной, а не заниженной оплаты труда
. Строительная сфера, полностью зависимая от труда мигрантов, сегодня без этого трудового ресурса может оказаться наиболее пострадавшей. Усугубляет ситуацию и введение патентов для мигрантов, с 1 января 2015 года трудовой патент для мигрантов подорожал в 2,5 раза до 4 тысяч рублей в месяц. Теперь чтобы приобрести патент, мигрант должен предоставить медицинскую справку, оценки экзаменов по русскому языку, основам права и истории России. Отметим, что стоимость теста составляет 30 тысяч рублей. Получить патент нужно в течение месяца с момента въезда в Россию, оформлять его нужно в том регионе, где иностранец собирается работать. При переезде в другой субъект все процедуры приходится  проходить заново. 
Новые правила выезда и выезда в России были призваны упорядочить неконтролируемые миграционные потоки, и новые меры уже принесли свои результаты. По словам руководителя службы ФМС К. Ромодановского, «в  первые дни января число мигрантов сократилось на 70%. Сейчас снижение числа въезжающих в Россию прекратилось. Выезд иностранцев по сравнению с прошлым годом увеличился на 14%. Но это связано не с экономическими факторами, а с нашей работой по противодействию незаконной миграции. У нас действует автоматизированная система контроля за сроками пребывания иностранцев, благодаря которой удалось добиться реализации важнейшего принципа - неотвратимости наказания. Такой системы нет даже в странах Европы… Ранее на полмиллиона уезжающих приходился миллион приехавших. А сейчас эти показатели близки друг к другу. Так, с начала этого года в Россию въехало на 10-20 тысяч человек больше, чем выехало»
.  То есть динамика все еще остается положительной, однако, речь идет уже не о миллионе, а о десятке тысяч человек. По словам руководителя ФМС происходит и своеобразная «смена лиц» мигрантов, увеличилось количество мигрантов из Украины, Молдовы,  в Россию стали чаще надолго въезжать граждане Китая, Южной и Северной Кореи.
 

Сложное внешнеполитической и экономическое положение, изменение миграционного законодательства – факторы, которые способствуют оттоку внешних мигрантов на юге России, но не сокращают число внутренних, из республик российского Кавказа. Напомним, что Южный федеральный округ, наряду с Центральным и Северо-Западным, имеет положительное сальдо миграции как по международной, так и по внутрироссийской миграции, за счет территорий Кавказа. Как отмечает в своем исследовании социолог Л.Л. Рыбаковский, «Северный Кавказ является довольно замкнутым в миграционном отношении регионом страны – миграционный обмен между регионами протекает, прежде всего, в его пределах. Для Адыгеи основными миграционными партнерами по прибытию являются Краснодарский край и Карачаево-Черкесия; для Дагестана – Ставропольский край, Калмыкия и Астраханская область; для Ингушетии – Северная Осетия; для Кабардино-Балкарии – Северная Осетия, Карачаево-Черкесия и Ставропольский край; для Ставропольского края – Карачаево-Черкесия, Северная Осетия, Кабардино-Балкария, Дагестан, Калмыкия и Астраханская область; для Краснодарского края – Адыгея, Карачаево-Черкесия, Ростовская область и Ставропольский край. Высокие показатели коэффициента интенсивности межрегиональном обмене на Северном Кавказе связаны с устойчивой тенденцией формирования миграционных потоков в регионе на основании этнического признака» [11].  Причинами привлекательности Южного округа для мигрантов c Кавказа является его климатические условия,  развитость сельского хозяйства, торговли, наличие родственных исторических связей между регионами юга Росси и Кавказа, высокая степень толерантности титульного населения особенно в поликультурных регионах, где пересекаются традиции христианства, ислама и буддизма. Кавказ оказывается, по выражению А.П. Романовой, «вечным фронтиром», будучи в прошлом завоеванным Россией и активно наступающем на ее территории в современную эпоху [9].

Миграция народов из республик Кавказа, конечно, имеет большие отличия от трудовой миграции из стран Средней Азии: большая часть приезжих не стремится найти работу в сельском хозяйстве или строительстве, а ориентирована на бизнес, торговлю, транспорт. По словам Ю.О. Сулягиной, наряду с долгосрочными, слабо подверженными изменениям факторами особое значение для политики интеграции приобретают интеграционный потенциал принимающего общества, адаптивные возможности мигрантов [12]. При этом следует признать, что приток внутренних мигрантов позволяет южным российским городам сохранять положительный прирост населения, несмотря на низкую рождаемость среди титульного населения и отъезд молодежи в столицы. Южный округ по-прежнему остается принимающим регионом с положительной демографической динамикой, несмотря на то, что в целом по России демографическая ситуация за последние десятилетия существенно осложнилась: так согласно расчетам РБК и данных РОССТа, «в 801 городе России, это 71% от общего числа городов, население за последние 25 лет. Численность жителей 14 городов сократилась более чем наполовину (если в этот список включить населенные пункты, потерявшие статус города, то их число вырастет до 18); около 200 городов потеряли более четверти населения»
.  В тоже время демографическая ситуация в городах Южного федерального округа остается положительной, не малую роль в этом играет и фактор внутренних переселений. Как отмечает в своем исследовании проблем современной миграции и миграционного законодательства  Т.Н. Юдина, «сегодня значительная часть трудовых мигрантов – гастербайтеров находятся в России на самом деле не в гостях, а являются де-факто или де-юре ее постоянными жителями. Помимо самих трудовых мигрантов к этой категории также относятся их дети» [15]. Высокая рождаемость в семьях мигрантов, прибывших в российские города на постоянное место жительства, так или иначе, способствуют развитию социальной инфраструктуры регионов, формируют потенциальную рабочую силу, роль которой еще не проявила себя (второе поколение мигрантов в России еще не вступило в трудоспособный возраст).  Однако эта ситуация уже сегодня изменяет облик южно-российских городов, где появились национальные школы, укрепились кавказские диаспоры. Так в г. Астрахани на средства Фонда Гейдара Алиева открыта школа им. Г.Алиева, а также памятник Гейдару Алиеву, проспект, парк, мост в его честь. Другие диаспоры также имеют здесь свои маркеры, что приветствуется властью этого полиэтничного региона: так за последние годы установлены памятник казахскому народному музыканту, композитору Курмангазы  Сагырбаеву, памятник туркменскому поэту Махтумкули Фраги, памятник татарскому поэту Габдулле Тукаю, в знак дружбы с Исламской республикой Иран заложен памятник Омару Хайяму. Следует отметить и примеры межкультурного взаимодействия в регионе, так памятник Равноапостольному князю Владимиру перед Владимирским православным храмом был поставлен при содействии Фонда Гейдара Алиева и отлит из бронзы в г. Баку. Меняется и социальный облик этого фронтирного по своей сути региона: в школах формируются отдельные классы детей, плохо говорящих по-русски, в вузах разрешено ношение хиджаба (в школах и СПО – существует запрет), появляются специализированные отделы в супермаркетах, где продается пища, одежда для мусульман. Это совершенно новые явления в регионе (хотя здесь издавна проживали местные представители исламских народов – татары и казахи), связанные с миграцией с Кавказа, а также усиливающимся влиянием ислама, религией активно растущей во всем мире. Характерно, что браки местных девушек и мигрантов с ортодоксальными взглядами значительно меняют их образ жизни, что проявляется в том числе и в ношении хиджаба, который ассоциируется с ценностями нравственной чистоты, сохранения традиций семьи и верности, вопреки либеральности современной молодежной культуры и кризиса института семьи (количество разводов в г.Астрахани на одном из первых мест по РФ). Анализ гендерных особенностей иммиграционных процессов по Астраханской области показал, что численность иммигрантов-мужчин (14069) практически в два раза превышает число мигрантов-женщин (9203). Миграционный прирост женщин является отрицательным и составляет -495 человек, что равно 13 %, мужчин, напротив, приезжает намного больше, чем уезжает — миграционный прирост мужской части населения составляет 4440 человека, что равно 87 %. Что касается межрегиональной миграции, то здесь число прибывших в Астраханскую область женщин составляет 3238 человек (47 %), и 3626 мужчин (53 %).  По Астраханской области в целом миграционный прирост женщин является отрицательным и составляет — 495 человек, миграционный прирост мужчин является положительным и составляет 4440 человека [6].

Таким образом, миграционные процессы оказывают влияние не только на экономические, но и на социокультурные, духовно-конфессиональные, гендерные процессы. С одной стороны, это способствует демографическому процессу, формирует приток трудовых ресурсов, способствует укреплению многообразия культур. С другой, стороны, активная миграция на юге России порождает анклавные тенденции, аналогичные процессам в европейских странах, когда мигранты стремятся не к адаптации и интеграции, а сохранению и противопоставлению своей традиции в составе новой для себя культуры. 
Особенности фронтирных областей, таких как южно-российский регион, связаны, как уже отмечалось с открытостью, неустойчивостью, свободным образом жизни, что во многом создавало благоприятные условиях для миграционных потоков. Ситуация в России 2014-2015 годов оказала свое влияние на их динамику, которая в значительной степени ослабила приток внешних мигрантов. На внутренней миграции эти события  могут сказаться только в плане ее усиления, движения россиян в города с более высоким уровнем жизни (то есть из южных городов в столицы, а с Дагестана, Чечни, Ингушетии – в города юга России). Это повлечет за собой новую ситуацию на рынке трудовых ресурсов, которую еще предстоит оценить. 
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